ACTA N°038-2021-JV-CAL
SESION EXTRAORDINARIA DE JUNTA DE VIGILANCIA
DE FECHA 16 DE SETIEMBRE DEL 2021

El dia 16 de Setiembre del afio 2021, siendo las 6: 30 p.m. a través del aplicativo zoom

los miembros de la Junta de Vigilancia, periodo 2021, del llustre Colegio de Abogados
de Lima, se reuni6 en Sesién extraordinaria virtual:

ERICKA AURORA OLIVA MUNOZ
ISABEL SANDRA TOVAR FERNANDEZ
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: PRESIDENTA.
: VICEPRESIDENTA.

-~ INSTALACION DE LA SESION:

~La Presidenta de la Junta de Vigilancia, declara validamente instalada la presente

s
i
20

i sesion, al encontrarse presente los miembros titulares de la Junta de Vigilancia, por
ifanto, existe el quorum para poder sesionar para llevar en sesion extraordinaria:

iz 2
=¥% DESPACHO Y ACUERDOS:
i3

il
: 3% Escrito S/N; de fecha 16 de septiembre de 2021; recepcionado fisicamente el dia

£16-09-2021 emitido y suscrito por las integrantes del Colegiado del Comite

gElectoral; Abogadas dofia MERCEDES ASUNCION VELAZCO CASTILLO y doiia

v

NANCY MARY MIRADA SOLIS,; dirigido a la Presidenta de la Junta de Vigilancia

los Recursos Impugnatorios se interponen en contra de la Resolucion y/o Acto
Administrativo que le pueda generar un agravio, desde la oOptica de las
impugnantes, precisandose del mencionado Recurso se entiende que las
impugnantes, sostienen que: 1) Interponen Recurso de reconsideracion, 1) Solicitan

3 | ‘N la Inhibicién de las integrantes del Colegiado de la Junta de Vigilancia del Colegio
B 1w ® =
TN 02 de Abogados de Lima — CAL, Dra. ERICKA AURORA OLIVA MUNOZ (Presidenta)
2 e i
< LT Y la Dra. ISABEL SANDRA TOVAR FERNANDEZ (Vice-Presidenta), Ill) Anexos
3 iﬁ?- cargo de envio de absolucion, archivo PDF, 4 fotos colores, Declaracion Jurada
& 5;5 OBRA en expediente, Disco con archivos PDF .
R s
3“ % iASA A ORDEN DEL DIA.
& 1
~ ¢ DEBATE:
-3 0 w©
» / 2 c
é‘?ﬁ ~ &=l Este colegiado entiende que la Constitucion Politica del Pert de 1993, reconoce como
= o & uno de los principios y los derechos de la funcion jurisdiccional, en su articulo 139°,
}5% :® § inciso 3, “la observancia del Debido Proceso y la Tutela Jurisdiccional”. Dicha
!'}"js E(Q;

disposicion Constitucional es aplicable a todo proceso, por lo que, también debe
cumplirse al interior de un Procedimiento Administrativo; siendo que, al respecto, con
relacion al Debido Proceso en sede Administrativa (Debido Procedimiento), el
Tribunal Constitucional en la Sentencia emitida en el Expediente 04289-2004-AA/TC
(fundamento 2), ha expresado lo siguiente: ‘(...) el debido proceso, como principio
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constitucional, esta concebido como el cumplimiento de todas las garantias y normas
de orden publico que deben aplicarse a todos los casos y procedimientos, incluidos
los administrativos, a fin de que las personas estén en condiciones de defender
adecuadamente sus derechos ante cualquier acto del Estado que pueda afectarlos”.
(La negrita y el subrayado son nuestras). Por lo que, compartimos la posicion del
Tribunal Constitucional de que en el presente proceso se tiene que respetar para las
abogadas dofia MERCEDES ASUNCION VELAZCO CASTILLO y dofia NANCY
MARY MIRADA SOLIS el Debido Procedimiento Administrativo.

2. Se entiende que el Recurso presentado es el de Reconsideracion, Recurso planteado
por las impugnantes abogadas para que ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE
LIMA JUNTA DE VIGILANCIA 2020-2021 la propia autoridad administrativa que
emitid el Acto impugnado revise su pronunciamiento, a tenor de los articulos 207°,

; inciso 207.1, literal a) y 208° de la Ley N° 27444, siendo el primero modificado por el

§§ i articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1272,

g.dQue, a modo ad initio, se tiene que tener presente que, “el Recurso de

N ggReconsideracic')n formulado por las impugnantes tiene un Petitorio Impreciso”, por

E;ffcuanto, “no sefala si pide la Nulidad y/o Revocatoria Total y/o Parcial de la

cgchESOLUCIC')N N°® 02-2021-JVCAL, asi como sus efectos”; siendo asi, se le pide a las

QPQ fadministradas realicen sus escritos con rigor a ley, porque lo mas grave del presente

\\ ses que supuestamente son abogadas. Es asi que, aplicamos el Principio de

3 ‘Y @@Informallsmo adargado en el articulo IV, inciso 1, numeral 1.6 del Titulo Preliminar

. §4mde la Ley N° 27444, modificado por el articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1272, a
: Eﬁn de no afectar los derechos e intereses de las impugnantes.
§L¢§Que como primer extremo del Recurso de Reconsideracion, se tiene las Inhibiciones
son formuladas en contra de las integrantes del Colegiado de la Junta de Vigilancia
del Colegio de Abogados de Lima — CAL; exponiendo para esto lo siguiente:
1.La Dra. ERICKA AURORA OLIVA MUNOZ (Presidenta) mantiene una relacion de
amistad con las investigadas abogadas dofia MERCEDES ASUNCION VELAZCO
CASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA SOLIS; adjuntado para esto fotografias.
2La Dra ISABEL SANDRA TOVAR FERNANDEZ (Vice-Presidenta) habria

i'abajador don WILBER GODOY HERNANDEZ
ue, e| articulo 8° del Reglamento de InvestlgaCion de la Junta de V|g|lanc:|a del
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o Bemos sido parte anteriormente en éste; Nosotras o nuestros conyuges o

eIl =

hcublnos tenemos parentesco dentro del cuarto grado de consanguinidad,
“segundo de afinidad o de adopcion con alguna de las partes o con su representante
0 apoderado o con un abogado que interviene en el proceso; Nosotras o nuestros
coényuges o concubinos, tenemos el cargo de tutor o curador de cualquiera de las
partes; Hemos recibido nosotras o nuestros cényuges o concubinos, beneficios,
dadivas de alguna de las partes, antes o después de empezado el proceso, aunque
ellos sean de escaso valor; y Hemos conocido el proceso en otra instancia, salvo que
2
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haya realizado Unicamente actos procesales de mero tramite”. Maxime que, la Junta
de Vigilancia del llustre Colegio de Abogados de Lima — CAL, es un oérgano de
Fiscalizacion institucional, mas No Sancionador, a tenor del articulo 41° del Estatuto
del Colegio de Abogados de Lima — CAL, modificado por la Reforma Estatutaria,
aprobada en la Asamblea General Extraordinaria, el 06 de julio de 2013.

6. Que, como se aprecia, “no existe dentro de las causales de Inhibicion el supuesto de
Amistad”, que tendria la Dra. ERICKA AURORA OLIVA MUNOZ - Presidenta de la
Junta de Vigilancia del llustre Colegio de Abogados de Lima — CAL, con las
investigadas abogadas dofia MERCEDES ASUNCION VELAZCO CASTILLO y dofia
NANCY MARY MIRADA SOLIS, siendo asi, precisa la Presidenta del Colegiado no
tener ningun tipo de Amistad con las referidas abogadas”. Por ende, resulta
IMPROCEDENTE en este extremo el RECURSO DE RECONSIDERACION, sobre la

INHIBICION, de la Dra. ERICKA AURORA OLIVA MUNOZ. Asimismo, a fin de

65 .B' sdesenmarafar las Fotografias que se adjuntan al Recurso de Reconsideracion, se

~N .ggpre(:lsa que todas ellas juntas y/o separadas No determinan ningun tipo de Amistad

zgcon las investigadas, mas aun, no se tiene fecha cierta de los mismos y/o lugar en

;_g onde han sido tomadas, asi como no se adjunta pericia que determine su

% Qxb‘ga utenticidad; empero, se precisa que las Fotografias, que se adjuntan al Recurso de
e ,5‘:-:8 econsideracion, toman las imagenes de personas ajenas al presente proceso, por

3 i9°Jo que, se recuerda a las abogadas dofia MERCEDES ASUNCION VELAZCO

: he)

sCASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA SOLIS, que el articulo 15° del Codigo
ifpl\nl determina que: “las imagenes de una persona no pueden ser aprovechadas sin
%utorlzacwn expresa de ellos(as) o, si ha muerto, sin el asentimiento de su conyuge,
descendientes, ascendientes o hermanos, excluyentemente y en este orden”, en
consecuencia, se les Exhorta a adecuar su conducta procesal a lo establecido en ley,
no utilizando las imagenes de personas ajenas a la presente investigacion.
7. Que, con respecto a la Inhibicion de la Dra. ISABEL SANDRA TOVAR FERNANDEZ
(Vice-Presidenta), este tiene como sustento la supuesta Enemistad que tendria con
la abogada NANCY MARY MIRADA SOLIS, teniéndose como medio de prueba una
Declaracion Jurada, realizada por el trabajador don WILBER GODOY HERNANDEZ,
sobre un supuesto hecho protagonizado en la Oficina del Comité Electoral del Colegio
de Abogados de Lima — CAL, el dia 1 de septiembre del 2021; siendo que, como se
ha anotado en los considerandos Octavo y Noveno de la presente Resolucion, “no
existe dentro de las causales de Inhibicién el supuesto de Enemistad”, segun
determina la égida del articulo 305° del Codigo Procesal Civil, modificado por el
articulo unico de la Ley N° 28524, por aplicacién supletoria. En consecuencia, es
IMPROCEDENTE en este extremo el RECURSO DE RECONSIDERACION, sobre la
INHIBICION, de la Dra. ISABEL SANDRA TOVAR FERNANDEZ (Vice-Presidenta). A
modo in fine, sobre este punto se precisa que el trabajador don WILBER GODOY
HERNANDEZ, ha presentado su Carta N° 001-2021-WGH, de fecha 10 de septiembre
del 2021, en donde se Desiste del contenido de su Declaracién Jurada, por lo que, se
E ‘tiene presente lo expuesto como Declaracion Asimilada, de que, los hechos que citan
las impugnantes resultan ser inexistentes, segun lo determina el articulo 221° del
Cédigo Procesal Civil.
. Que, como segundo extremo del Recurso de Reconsideracion, se tiene que las
impugnantes precisan que han adjuntado en su escrito con Sumilla “El que se
indican”, los anexos correspondientes. Empero, se tiene que tener presente el

siguiente pantallazo, del correo electrénico de la Junta de Vigilancia del Colegio de
Abogados de Lima:

#

sidenta de {a Junta de la Vigilancia

co
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la Junta de Vigilancia
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Enviado: wiatras, 3 da segharlea de 2071 15:85

ta de Junta de Vigilancia.

=dioc de WeTransfer la absolucién complata del
2 = 176 folios,

Para qua puada descargarle psr madie del link qus figura an gu COITeo.

Atentamante.
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¢‘gDel cual, precisamos que, en el referido correo electronico del Comité Electoral, "no
oo
w

se adjunta ningtin medio del WeTransfer, que adjunte los 176 folios, como anexos de
su escrito de defensa”. Por lo que, en rigor al Debido Proceso, sefalado en el articulo
139°, inciso 3 de la Constitucion Politico del Pert de 1993, se tiene que, los Plazos
son Perentorios, tal como lo determina el articulo 146° del Codigo Procesal Civil. Por
ende, se ha excedido en demasia el plazo de los (05) cinco dias habiles para que las
investigadas presenten los Medios Probatorios y/o los Anexos de su escrito de
Descargo, a tenor del articulo 12°. literal a, del Reglamento de Procedimiento de
Investigacion de la Junta de Vigilancia del llustre Colegio de Abogados de Lima —
CAL. En consecuencia, es INFUNDADO en este extremo el RECURSO DE
RECONSIDERACION; por ende, se tiene por NO PRESENTADOS LOS MEDIOS
PROBATORIOS Y/O LOS ANEXOS, del escrito con Sumilla “El que se indican”
(escrito de Descargo), suscrito por las abogadas dofia MERCEDES ASUNCION
VELAZCO CASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA SOLIS.

_Que, a fin de cumplir con el Debido Proceso, de acuerdo con los articulos 18° y 19°

del Reglamento de Procedimientos de Investigacion de la Junta de Vigilancia del
Colegio de Abogados de Lima — CAL, se ha realizado la AUDIENCIA PUBLICA, con
fecha 16 de septiembre del 2021, a las 11:00 am., en la oficina de la Junta de
Vigilancia del Colegio de Abogados de Lima — CAL, ubicado en la Avenida Santa Cruz
N° 255, Segundo Piso, Distrito de Miraflores, Provincia y Departamento de Lima.
“Empero, no han asistido a la AUDIENCIA PUBLICA las abogadas dofia MERCEDES
ASUNCION VELAZCO CASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA SOLIS, en su
condicion de Presidenta y de Secretaria del Comite Electoral del Colegio de Abogados
de Lima — CAL, a pesar de estar debidamente notificadas, teniendo el derecho de
ejercer su Derecho a la Defensa. Es asi que, por Principio de Impulso de Oficio, que
se encuentra bajo la égida del articulo 1V, inciso 1, numeral 1.3 del Titulo Preliminar
de la Ley N° 27444, modificado por el articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1272, se
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tiene que continuar con el presente Proceso. En consecuencia, al haberse terminado
el Procedimiento de Investigacién, a tenor del articulo 13° del Reglamento de
Procedimientos de Investigacion de la Junta de Vigilancia del Colegio de Abogados
de Lima — CAL, se requiere al Abogado de la Junta de Vigilancia del Colegio de
Abogados de Lima — CAL, emita su INFORME LEGAL, analizando todo el expediente,
en consecuencia, dando se opinién juridica de los hechos matera de la presente
investigacion, sefialando si existe infraccion o vulneracion del Estatuto por parte de
las investigadas, asi como si existe responsabilidad civil, penal y administrativa,
sefialando para esto si se ha cumplido con la garantia constitucional del Debido
Proceso; siendo que, una vez se tenga el Informe Legal, se emitira la RESOLUCION
CONTENIENDO LA DECISION FINAL, contra la cual no cabe Recurso Impugnatorio.
En rigor a los fundamentos expuesto, por el poder de Dios todo poderoso, el presente

&g i colegiado decide lo corresponde a ley.

N

N

0.8

%Q UERDO N° 154-2021-JV-CAL

iP@spués de un amplio debate y deliberacién de acuerdo al Articulo 42° del Estatuto del

?fﬂ\L; y a los articulos 61°, 69°, 71°, 76°, 78°, 79° y 80 del Reglamento de Organizacion
J?%unciones de la Junta de Vigilancia; el colegiado ACUERDA POR MAYORIA:
:

c

¢4 3Declara IMPROCEDENTE el RECURSO DE RECONSIDERACION, en el extremo de
:0 ®las INHIBICIONES formuladas en contra de las integrantes del Colegiado de la Junta
Eggde Vigilancia del Colegio de Abogados de Lima — CAL, la Dra. ERICKA AURORA
§§;§OL|VA MUNOZ (Presidenta) y la Dra. ISABEL SANDRA TOVAR FERNANDEZ
08 (VicePresidenta), por parte de las abogadas dofia MERCEDES ASUNCION
f‘;ﬁEVELAZCO CASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA SOLIS, en su condicion de
{  Presidenta y de Secretaria del Comité Electoral del Colegio de Abogados de Lima —
CAL. ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE LIMA JUNTA DE VIGILANCIA 2020-
2021
2. Declara INFUNDADO el RECURSO DE RECONSIDERACION, en el extremo de que
se tiene por “NO PRESENTADOS LOS DOCUMENTOS QUE CITAN COMO
MEDIOS PROBATORIOS Y/O ANEXOS’, en su escrito con Sumilla “El que se
. indican”, por ser presentados en forma extemporanea por parte de las abogadas dofa
: MERCEDES ASUNCION VELAZCO CASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA
SOLIS, en su condicion de Presidentay de Secretaria del Comité Electoral del Colegio
: de Abogados de Lima — CAL.
‘x 3. Que, se CONFIRMA la eficacia y la firmeza de todos los extremos de la
RESOLUCION N° 02-2021-JV-CAL.
. Que, se tiene por TERMINADO el Procedimiento de Investigacion, a tenor del articulo
= 13° del Reglamento de Procedimientos de Investigacién de la Junta de Vigilancia del
Colegio de Abogados de Lima — CAL.
-5. Que, se requiere al Abogado de la Junta de Vigilancia del Colegio de Abogados de
Lima — CAL, emita su INFORME LEGAL, dentro del plazo de los (05) cinco dias

n =
s LU
%& EQ_QXébiles, de remitido la presente. _
=9 ;-“.’>6, ue, teniéndose el Informe Legal, se emitira la RESOLUCION CONTENIENDO LA

DECISION FINAL, adoptada por el colegiado, contra la cual no cabe Recurso
Impugnatorio; siendo esta notificada a las partes.

7. Que, en atencion a la disposicion complementarial del Reglamento de Organizacion
y Funciones de la Junta de Vigilancia del Colegio de Abogados de Lima — CAL; se
habilita la direccion electronica siguiente para la presentacion de los escritos y otros,

=L, Godagio do
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\NDRA TOVAR FERNANDEZ

,ph.-rlfacbp 12 Vieilan
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que estimen pertinentes: juntadevigilancia@calperu.org.pe y
ericka oliva@hotmail.com

8. Que, se ordena se emita y se remita a las abogadas dofia MERCEDES ASUNCION
VELAZCO CASTILLO y dofia NANCY MARY MIRADA SOLIS, la copia legible de la
Resolucion respectiva bajo los mismos fundamentos.

Siendo las 8:30 pm. del dia 16 de Setiembre de 2021, se dio por culminada la presente
sesion, a través del aplicativo zoom; firmando los miembros de la Junta de Vigilancia en
sefial de conformidad del Acta previa redaccion y lectura de la presente.

RICKA AURDRA OLIVA MUNOZ
EF'residenta defla Junta de Vigilancia

we
-----------

L] '_I,.IJ._IJ,IJJ_I ANDEZ
II.IIII _Il!l_____( TOVAR FERN" i
S ﬂgﬁé\a junta de la Vigilanci?®



