VOTO EN DISCORDIA A LA APROBACION DEL PUNTO SEGUNDO DE LA
AGENDA DE LA REUNION CONVOCADA EL DIA 19 DE ENERO DEL ANO
2022 DEL COMITE ELECTORAL DEL COLEGIO DE ABOGADOS DE LIMA- -

El suscrito Dr. Jorge MENDOZA AVILA, Vocal del Comité Electoral del Colegio de
Abogados de Lima, identificado con Registro CAL N° 32199, procede a formular el
presente VOTO SINGULAR, en atencion a la sesion del Comite Flectoral sostenida el
dia 19ENE2022, sesion en que también participaron los demas miembros del comité, a
efectos de aprobar entre otros, el punto segundo de la agenda para la que fuimos
convocados referido a: Voto tradicional o Voto electronico no presencial; siendo esto asi,
sustentando mi voto en discordia bajo los siguientes fundamentos:

Primero.- El suscrito en la sesion del dia 19 de enero del 2022, presentd iniciada la sesion
una cuestion previa, esta estaba relacionada: @) Antes de proseguir con el debate de los
puntos de la agenda se deberia de esperar la respuesta del empresa Human Tech, empresa
que solicit6 mediante sendos correos la absolucion a una serie de preguntas para poder
de esta manera fijar un presupuesto respecto al voto electronico no presencial, b) El
g . suscrito procedi6 a informar que mantuvo comunicacion via correo con las empresas
) é | J@) peruanas: SIDIJE, KM DIGITAL, APPLISYS, ASIXONLINE (empresas que estan
N ff\m;‘/ ~7 calificadas dentro de las nueve mejores empresas de desarrollo de software a nivel
EL peruano); a efectos de poder tener reuniones de trabajo y que cada una de estas empresas
pueda presentar una propuesta econémica referida al voto electronico no presencial en el

colegio de Abogados de Lima.

N

Segundo.- De lo sefialado en el parrafo anterior, y una vez sustentado el pedido por el
suscrito, esta fue sometida a votacion (la cuestion previa), la mismas que no fue aceptada;
sin embargo, se aprob6 que el suscrito mantenga las reuniones de coordinacion con las
empresas antes mencionadas a efectos que: de manera informativa quedase esta como un
aporte del suscrito para futuras comisiones o comites electorales y puedan estos
implementar el voto electronico no presencial, entre otras razones porque ya no existia
tiempo para poder implementar la votacion electrénica, y qué en las actuales
circunstancias no daban las garantias del caso.

Tercero.- Culminado el punto anterior, el sefior presidente de la comision a peticion del
suscrito procedi6 a sustentar su propuesta, del por qué debe de implementarse el VOTO
PRESENCIAL Y, NO EL ELECTRONICO, siendo esto asi, previamente se establecio
la metodologia que regiria para la argumentacion; es decir: exposicion o sustentacion o
argumentacion, sin opcion a réplica ni duplica por parte de los ponentes. Seguidamente
el Sr. presidente de la comision dijo:

a. Que la empresa EVOTING, al ser una empresa chilena, no tenia una
acreditacion o razon fisica en el Peru.
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b.  Que la empresa antes mencionada no habia cumplido con proporcionar lo que
habia ofrecido a otros clientes, es decir el sistema de ayuda para la votacion.

c.  Que habia hecho una investigacion a través de internet respecto a la empresa
antes mencionada y que tenia serios cuestionamientos respecto a su labor en
procesos electorales anteriores en el pais de Chile y que habia perjudicado a
la ex presidenta BACHELET entre otras de razones politico.

d. Manifesté que, la votacién electronica solo es aplicable en pequefios
directorios de ocho mil personas y que de realizar este procedimiento trae
muchos problemas.

e. Que la representante de la empresa EVOTING, era una persona no muy
correcta.

f.  Que realizar un proceso electronico de votacion no presencial, se prestaba
para que se realicen “ANFORASOS™.

g.  Que no corresponde hacer una votacion electronica, porque no hay tiempo
para realizar el programa informatico.

h.  Que nadie ha tenido problemas con la votacién tradicional.

L Que la empresa HUMAN TECH no tiene experiencia en materia de Voto
Electronico.
) j. Que se puede incorporar hasta el ltimo momento al padron electoral, a los

agremiados que paguen sus cuotas.

k. Que en el proceso del voto electronico no se puede subsanar errores.

. Que hay UN RIESGO MINIMO DE CONTAGIO.

m. Que no confia en la votacion electronica en razon que ya tuvo mala
experiencia en la votacion que realizo el Colegio de Abogados utilizando el
procedimiento de Votacion Electronica.

n.  Que la Universidad Mayor de San Marcos, es una institucion de prestigio y
tiene ya un avance del precontrato con dicha institucion; que ellos se encargan
de todo (papeleria, lapiceros, anforas, local, parqueo, etc, etc.).

Por estas razones, se debe de implementar el VOTO PRESENCIAL, con lo que

culminé su argumentacion.

Cuarto.- Seguidamente el Sr. Secretario del Comité Dr. Erico TEJADA, procedid a
sustentar su Voto del por qué, debe de implementarse el VOTO PRESENCIAL Y, NO
EL ELECTRONICO, dijo: ) Dado que el presidente de la comision ha manifestado que
no tenemos tiempo para proseguir con el Voto electronico; b) Debido a las presiones de
indole politico existentes por la designacién del representante del Colegio de abogados
de Lima ante el Jurado Nacional de Elecciones, ¢) No necesariamente al realizar el voto
tradicional por presiones politicas, éstas (voto presencial) serian libre de cuestionamiento,
d) pregunt6 previamente al presidente del comité electoral: Cuanto es el costo de llevarse
a cabo el voto presencial en la Universidad de San Marcos, respondiendo el Dr. Torres,
que son S/350 mil soles por dia, solo el proceso de eleccion del representante al INE. d)
En lo referente a la empresa EVOTING no se trata de que sea chilena la empresa, ya que,
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en los tiempos actuales y modernos, permite realizar transacciones comerciales mediante
el comercio electronico, lo Unico que se necesita es obtener un mejor precio por los
servicios de ésta, ) Que dado el tiempo, las circunstancias y la situacion mediatica, se
inclina por la posicién del presidente del comité electoral de que se realice el VOTO
PRESENCIAL.

Quinto.- Seguidamente el suscrito procedio a sustentar su posicion, manifestando lo
siguiente:

a.  El sefior presidente no a fundamentado el por qué debe de realizarse el voto
presencial-tradicional frente al voto electronico.

b.  No ha explicado cuales son las ventajas técnicas, econémicas, de seguridad
personal, asi como de seguridad frente a un potencial contagio masivo por
acudir a un evento de esta naturaleza.

c.  Sus afirmaciones respecto a una de las posibles empresas candidatas para la
realizacion del voto electronico (EVOTING), son de naturaleza subjetiva.

d.  Aun falta analizar, evaluar propuestas de otras empresas, entre ellas HUMAN
TECH, SIDIJE, KM DIGITAL.

e. Que en nuestro pais, la (nica entidad y/o institucion que mantiene la
hegemonia de esta modalidad de votacién (voto electronico) es la OFICINA
NACIONAL DE PROCESOS ELECTORALES, siendo esto asi, las empresas

desarrolladoras de software ya sean peruanas o extrajeras, realizan sus

( / actividades (programacion de sistemas) de manera transversal (cualquier
actividad del quehacer humano-politico-economico-cultural,  etc),
consiguientemente lo tinico a evaluarse es: que el programa cumpla con los
requisitos de seguridad y fiabilidad en ¢l manejo de la informacion, segin los
standares para el caso en concreto.

f.  Elimpase referido a que: “no existe tiempo” (dada la coyuntura politica y “los
poderes de facto”' ), es un hecho que NO PUEDE SER ATRIBUIDO a este
comité electoral.

g.  Ha diferencia del Voto tradicional, la aplicacién del voto electronico no
presencial para el colegio de Abogados de Lima tiene las siguientes ventajas:
d.1 Se puede efectuar desde cualquier dispositivo con acceso a internet ya

sea a nivel nacional o internacional.

d.2 Evita desplazamientos geograficos (de provincias) innecesarios de los
agremiados hacia la ciudad de Lima.

d.3 Evita afectar la economia de los agremiados que tendrian que pagar para
viajar hasta la capital.

d.4 NO existen mesas de sufragio y con ello evitamos la utilizacion
innecesaria de recursos humanos para lograr el objetivo.

d.5 Evita lano aglomeracion de las personas votantes y con ello prevenimos
cualquier riesgo de contagio por el COVID-19.

1 Recogido de la ponencia del Dr. Humberto TORRES BUSTAMANTE.
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Por estos

Resulta ser inclusivo, en razon que personas con limitaciones para el
desplazamiento, pueden ejercer su derecho a sufragio desde el lugar en
que se encuentren.

El proceso de escrutinio y resultado son de manera rapida y puesta en
conocimiento de la opinion publica.

Contribuye al ornato y medio ambiente pues con existe contaminacion
visual (exposicion de carteles, propagandas en afiches, afiches,
desperdicios y residuos solidos.

Contribuye a la no proliferaciéon de contaminacion Auditiva, ello en
razon que los simpatizantes de los candidatos pregonan mediante la
utilizacion de herramientas (megafonos, parlantes portatiles,
micréfonos inalambricos, etc, etc) a votar por el candidato de su
preferencia.

En materia econdmica, resulta mas viable la contratacion de los
servicios de una empresa especializada en desarrollo de software que:
Analice, disefie, aplique y ejecute, un programa para el proceso
electoral; software que debera de contar con todas medidas de seguridad
que garantice los resultados de manera transparente y objetiva.

Los Costos para la realizacion de un proceso de Votacion electronica
resultan ser mucho mas asequibles y compensan su aplicacion frente a
una votacién tradicional®.

Bajo las actuales circunstancias de pandemia, resulta contraproducente
la realizacién de un proceso electoral de manera tradicional.

No puede llevarse a cabo un proceso electoral presencial, tnica y
exclusivamente con la propuesta de la Universidad Mayor de San
Marcos, pues de ser asi genera cierta inclinacion de preferencia hacia
dicha institucion, debiendo existir otras propuestas para poder elegir.
Que el colegio de Abogados, mal haria en desarrollar un proceso
electoral presencial, cuando existen RESTRICCIONES para congregar
a personas en eventos de esta naturaleza, con lo que nos pone en
desventaja ante la opinion pablica.

FUNDAMENTOS, SE DEBE DE IMPLEMENTAR EL VOTO

ELECTRONICO NO PRESENCIAL, con lo que culmind mi posicion.

Seguidamente, se procedid a declarar que: el punto segundo de la agenda que fuera
convocada, y que estaba referido al tipo de votacion a aplicarse en el proceso electoral
para elegir: Junta Directiva, Junta de Vigilancia, Delegados y representante ante ¢l Jurado
Nacional de elecciones periodo 2022-2023, fue aprobado por Mayoria con los votos de:
El Presidente y Secretario del Comité electoral; siendo el voto en discordia del suscrito

2 La Universidad Mayor de San Marcos (en version del Dr. Humberto TORRES BUSTAMANTE) presupuesta la
suma de TRESCIENTOS CINCUENTA MIL SOLES S/.350,000.00 por dfa, sin contar una segunda vuelta, versus
los CIENTO DIEZ MIL DOLARES $110,000.00 POR TODO EL PROCESO que propone la empresa EVOTING,
estando a la espera de los presupuestos de las empresas HUMAN TECH, KM DIGITAL, SIDLE.
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que se realice el voto electronico no_ presciicial; habiéndose realizado en la ciudad de
Lima a los 19 dias del mes de enero'del afio 202
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